
Работа русского революционера, теоретика анархизма князя П. А. Кропоткина (1842 - 1921)
впервые опубликована в 1912 г. в Англии; приводится отрывок из главы «Анархия».

В Германии, в противовес государственному коммунизму Вейтлинга, находившему довольно
многочисленных сторонников среди рабочих, один немецкий гегельянец, Макс Штирнер (его
настоящее имя Каспар Шмидт), опубликовал в 1845 году свою работу «Единственный и его
достояние», которая несколько лет тому назад была, так сказать, вновь открыта Маккаем и
произвела большой шум в наших анархических кругах, где некоторые смотрели на нее как
на своего рода манифест анархистов-индивидуалистов.

Работа Штирнера представляет собой возмущение против государства и новой тирании,
которая установилась бы, если бы государственному коммунизму удалось
восторжествовать. Рассуждая как истый метафизик-гегельянец, Штирнер проповедовал
возрождение человеческого Я и «главенство» отдельной личности. Таким образом он
приходил к проповеди «аморали», то есть отсутствия нравственности, и «сообщества
эгоистов».

Ясно, однако, как на это уже указывали писатели-анархисты и еще недавно французский
профессор В. Баш (Basch) в своем интересном труде «Анархический индивидуализм: Макс
Штирнер» (Париж, 1904 г.), что этот род индивидуализма, требуя «полного развития» — не
для всех членов общества, но только для тех, которые будут признаны самыми способными,
не заботясь о развитии всех, — является скрытым возвратом к существующей теперь
монополии досуга, обеспеченности и образования в пользу небольшого количества людей
под покровительством государства. Это не что иное, как «право на полное развитие» для
привилегированного меньшинства, то есть право, которое только и может существовать при
условии его обеспечения государством.

Действительно, допустив даже, что подобная монополия желательна, что было бы
совершенно нелепо, она не могла бы существовать без покровительства подобающего
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законодательства, без власти, организованной в государстве. Таким образом, требования
индивидуалистов вроде Штирнера обязательно приводят их обратно к идее государства и
власти, которую они сами так хорошо критикуют. Их положение, подобно положению
Спенсера или школы буржуазных экономистов, известной под именем манчестерской,
которые также начинают с суровой критики государства, но кончают признанием его
отправлений для поддержания монополии собственности лучшим покровителем которой
всегда было государство. Без государства монополия личной собственности и всяких Я,
воображающих себя «сверхчеловеками», невозможна...

...Индивидуалистическое направление в анархии представляется пережитком давно
прошедших времен, когда средства производства не достигли еще такой степени
совершенства, какую придают им современная наука и прогресс техники, и когда
вследствие недостаточности всего производства в коммунистическом обществе видели
неизбежность общей нищеты и общего порабощения.

Индивидуалистическое направление в анархии имеет, конечно, главным своим основанием
желание сохранить в полноте независимость личности. В этом оно идет вполне рука об руку
с коммунистическим направлением. Оба стремятся к тому, чтобы никакие общественные
цепи - вроде тех, которые налагала старозаветная семья или городская община, или цех
(гильдия) в то время, когда они уже вымирали, — не стесняли свободного развития
личности. В этом одинаково заинтересованы и коммунист-анархист, и индивидуалист
вообще.

Но индивидуалистский анархизм является также противником коммунистского анархизма; и
тогда несогласие между ними бывает основано, по нашему мнению, на недоразумении.

Как бы то ни было, анархический индивидуализм, то есть направление, ставящее во главу
своих желаний полную независимость личности без всякой заботы о том, как сложится
общество, — это направление в настоящее время подразделяется на две главные ветви. Во-
первых, есть чистые индивидуалисты толка Штирнера, которые в последнее время нашли
подкрепление в художественной красоте писаний Ницше. Но мы не станем долго на них
останавливаться, так как в одной из предыдущих глав уже указали, насколько
«утверждение личности» метафизично и далеко от действительной жизни; насколько оно
оскорбляет чувство равенства - основу всякого освобождения, так как нельзя
освобождаться, желая господствовать над другими; и насколько оно приближает тех, кто
зовет себя «индивидуалистами», к привилегированному меньшинству: к духовенству,
буржуа, чиновникам и т. п., которые также считают себя стоящими выше толпы и которым
мы обязаны государством, церковью, законами, полицией, военщиной и всевозможными
вековыми притеснениями.

Другая ветвь «анархистов-индивидуалистов» состоит из «мютюэлистов» — то есть
последователей взаимности Прудона. Эти анархисты ищут разрешения социальной задачи в
свободном, добровольном союзе тысяч мелких союзов.
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