
Цезарь. Беседа с вами доставляет мне живейшее удовольствие. Вы умеете придавать вашим
доводам такую убедительность. И вы правы во многом. Несообразности, видимые и скрытые,
действительно существуют в настоящем социальном строе. Например такая вещь, как
таможенная пошлина, очень трудна для разумения: в то время, как у нас народ умирает с
голоду, от нищеты и недостатка хлеба, правительство препятствует свободному ввозу зерна
из Америки, страны, где его больше, чем нужно, и где владельцы хлеба только и мечтают,
как бы его сбыть нам. Что сказали бы вы о человеке, который, будучи голоден, не захотел
бы есть?! А это похоже на то! Однако...

Георг. Но ведь голодает не правительство и не владельцы итальянского хлеба, в интересах
которых правительство устанавливает пошлины на хлеб.

Если бы это зависело от тех, кто голодает, поверьте, они не отказались бы от хлеба.

Цезарь. Это верно! и вам не трудно увлечь за собой народ такими доводами; ведь народ так
легко проникается доводами, клонящимися в его пользу! Но, чтобы не впадать в ошибку,
необходимо рассмотреть вопрос со всех сторон, что я и собирался сделать, когда вы меня
перебили. Конечно, запретительные пошлины имеют в виду, главным образом, интересы
землевладельцев; но, с другой стороны, если бы границы были открыты, американцы,
добывающие хлеб и мясо при более благоприятных условиях, чем мы, наводнили бы наш
рынок, а тогда что бы стали делать наши крестьяне? Землевладельцы были бы разорены, но
положение рабочих было бы еще хуже. Хлеб продавался бы по 1 коп. за фунт, но раз нет
возможности заработать и эту копейку, люди будут умирать с голоду так же, как и раньше.
И потом нужно же чем-нибудь расплачиваться с американцами за их хлеб, а если Италия
ничего не будет производить, чем мы будем расплачиваться?

Конечно, вы можете возразить, что в Италии могли бы производить для обмена те продукты,
для которых почва и климат Италии наиболее благоприятны, как например вино, апельсины,
цветы, ну, там не знаю еще что! Но что, если те вещи, которые мы можем производить с
наименьшими затратами, не будут иметь сбыта, потому ли, что он не в употреблении, или
потому, что другие сами захотят производить такие же? Тогда как быть? Притом вы
забываете, что одних благоприятных климатических условий еще недостаточно; нужен
капитал, кредит, международные торговые сношения, а, в особенности, возможность
выжидать... А чем будут сыты в ожидании?

Георг. Отлично! Вы указали на самое важное. Свободный обмен не может так же, как и
протекционизм решить вопрос о бедности. При свободном обмене выигрывают интересы
производителя? При покровительстве же, наоборот, теряет потребитель, а выигрывает
производитель? А в конце концов, протекционизм и свободный обмен — одно и то же, так
как рабочий в то же время является и производителем, и потребителем.
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И так будет всегда, пока не будет положен предел системе капитализма.

Если бы рабочие работали для своей пользы, а не для прибылей фабрикантов, каждая
страна производила бы столько, сколько ей нужно, установились бы международные
сношения с целью распределить труд в зависимости от почвы, климата, наличности сырого
материала, населенности и т. д.; таким образом, все люди получили бы наибольшее
удовлетворение с наименьшими усилиями.

Цезарь. Да, но ведь это только прекрасные мечты!

Георг. В настоящее время, да, это мечта. Но когда народ сознает свою пользу, мечта
сделается действительностью. Только узкий эгоизм людей мешает ее осуществлению.

Цезарь. Есть и другие препятствия. Вы воображаете, что стоит только избавиться от хозяев-
предпринимателей, и все заживут в довольстве...

Георг. Конечно, мало одного разрушения. Чтобы выйти из состояния нищеты, чтобы
организовать производство в размере, могущем удовлетворить потребности всех, нужно
будет работать очень много. Но народу не занимать привычки и охоты к труду! Была бы
только возможность, которой теперь нет!

Нас возмущает существующий строй не потому, что бездельники живут при нем в полном
довольстве, — хотя это, правда, не может нам особенно нравиться, — но, главным образом,
потому, что эти тунеядцы умышленно создают невозможные условия труда и этим
препятствуют производить все и для всех.

Цезарь. Вы преувеличиваете. Совершенно верно, что иногда предприниматели спекулируют
на недостатке продуктов. Но чаще всего это бывает оттого, что у них недостаточно
капитала.

Для производства нужны не только земля и сырые продукты, — вы знаете, — нужны еще
орудия, машины, помещения, наконец, нужен капитал, и большой капитал. Сколько
предприятий так и остаются в проекте, или раз начавшись, не выдерживают и банкротятся
от недостатка капитала. Подумайте только, что может произойти, если настанет
социальная революция, к которой вы так стремитесь! Значение капитала упадет, возникнет
невероятная путаница отношений, граничащая с общественным бедствием.

Георг. Недостаточность капитала — это второе заблуждение или, лучше сказать, вторая
ложь защитников существующего порядка. Капитала может недостать для того или иного
частного предприятия, потому что его не выпускают из рук частные владельцы; но
общество, в целом, содержит неисчерпаемый источник капитала. Разве вы не видите,
сколько машин ржавеют, сколько фабрик бездействуют, сколько домов стоят
необитаемыми!

Пока рабочие работают, они сыты; оставаясь же по произволу капиталиста без работы, они
перебиваются кое-как и живут впроголодь. Но если бы рабочие работали по собственной
инициативе, они согласились бы, если бы то было действительно необходимо, согласились



бы работать, живя впроголодь, как живут при безработице, так как они знали бы, что эта
временная жертва даст им возможность выйти из состояния нищеты и зависимости.

Представьте себе, — это случалось много раз, — что землетрясение разрушает город,
обращает в развалины целую страну. В короткий срок город выстраивается еще лучше, чем
он был до того, и во всей стране не остается и следа разрушения. Так как в этом случае
капиталисты и собственники заинтересованы в том, чтобы начались работы, средства
моментально находятся и в мгновение ока выстраивается целый город там, где до тех пор в
продолжение десятков лет уверяли, что нет средств для постройки нескольких домов для
рабочих.

Что касается уничтожения богатств, которое принесла бы с собой революция, то надо
надеяться, что движимый сознательным желанием сделать общими накопленные веками
богатства, народ не захочет разрушать и уничтожать то, что должно сделаться его
достоянием. Во всяком случае, по своим последствиям это не будет вреднее землетрясения.

Само собою разумеется, встретится много затруднений, прежде чем все наладится. Но я
предвижу только два значительных затруднения, с которыми придется считаться прежде
всего: это — бессознательность народа и... жандармы.

Амбруаз. Но скажите мне, — вот вы говорите о капитале, о труде, о производстве, о
потреблении и т. д. Но право, правосудие, нравственность, — о них вы не упоминаете.
Вопрос о том, как лучше использовать землю и капитал, — вопрос очень важный; но еще
важнее основные вопросы нравственности. Я тоже желаю, чтобы всем жилось хорошо, но
если для того, чтобы осуществить эти утопии, придется преступить нравственный закон,
отречься от вечных принципов справедливости, лежащих в основе каждого просвещенного
общества, о, тогда я тысячу раз предпочту примириться со всеми бедствиями настоящего.
Перестаньте же раз и навсегда возбуждать бессознательную толпу, не будите призрачных
надежд в душах обездоленных судьбою, перестаньте раздувать огонь, который, к
несчастью, непрерывно тлеет под пеплом! Неужели вы хотели бы, о, современные варвары!
погрести под развалинами социального строя ту культуру, которая составляет нашу
гордость и славу наших отцов? Если вы хотите сделать доброе дело, если вы хотите
облегчить, насколько возможно, страдания несчастных, научите их смирению и покорности
своей участи, так как истинное счастье заключается в умении довольствоваться тем, что
есть. В конце концов, ведь каждый человек несет свой крест, каждый класс общества имеет
и свои невзгоды и свои обязанности, и те, что живут в роскоши не всегда самые счастливые.

Георг. Довольно, довольно, почтенный судья! Спрячьте в карман ваши высшие принципы и
ваше профессиональное негодование! Мы не в суде, и я сейчас не подсудимый. Не трудно
догадаться, слушая вас, к какому лагерю вы принадлежите! Так сладко поют о терпении и
покорности только те, кого бедняки выносят на своих плечах!

По-моему же, если право, правосудие и нравственность требуют гнета и насилия хотя бы
над одним человеческим существом, то и ваше право, и ваше правосудие, и ваша
нравственность — только ложь, негодное оружие, скованное для защиты избранных. Право,
правосудие, нравственность должны быть одинаковы для всех; в противном случае, они —



синонимы гнета и бесправия. Эта истина лежит в самой основе существования и развития
человеческого общества, она утвердилась в сознании человека и приобретает все более и
более значения, несмотря на все старания противодействовать этому со стороны тех, кто до
сих пор властвовал в мире.

Только при помощи жалких софизмов вам удастся согласовать существующие социальные
учреждения с высшими принципами нравственности и справедливости.

Амбруаз. Ну, это слишком самонадеянно. Насколько я вас понял, вы не только отрицаете,
например, собственность, но еще осмеливаетесь утверждать, что и самое право на нее не
может быть защищаемо с точки зрения высших принципов?

Георг. Вот, именно, это самое я утверждаю. Если угодно, то и докажу вам в следующий раз.
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