
Проспер (толстый буржуа, слегка знакомый с политической экономией и другими науками).
Ну да... ну да, слыхали мы это, — голодные люди, женщины — проститутки, заброшенные
дети, умирающие без присмотра... Ты все об одном и том же и, наконец, делаешься скучен...
Давай лучше выпьем. Конечно, есть тысяча зол на свете: голод, невежество, война,
преступления, чума... черт побери! Ну и что же? Какое тебе-то до всего этого дело?

Мишель (студент). Как, какое мне дело? Вот у вас удобный дом, вкусный обед, к вашим
услугам — лакеи; вы даете высшее образование вашим детям; ваши женщины чисты и
аккуратны. Вам хорошо. А там хоть погибни мир. Но если вам доступно чувство
справедливости, если...

Проспер. Довольно, довольно. Пожалуйста, без проповедей. И, прошу тебя, брось ты этот
тон, мой милый. Ты считаешь меня бесчувственным, равнодушным к несчастиям других. А
между тем мое сердце исходит кровью (человек, коньяку, сигар!), мое сердце исходит
кровью при виде чужого несчастья. Но в великих социальных вопросах решающее значение
имеет не сердце. Законы природы непреложны, и напыщенными фразами и женственной
чувствительностью их не изменить. Мудр тот, кто подчиняется обстоятельствам и
пользуется жизнью, как может, не гоняясь за химерами.

Мишель. Вы говорите о законах природы?! А что, если обездоленные займутся исправлением
этих знаменитых законов... природы? Есть люди, очень и очень сомневающиеся в
непреложности этих ваших законов...

Проспер. Я знаю хорошо, о каких людях ты говоришь, знаю, с кем ты водишь компанию.
Только скажи ты, пожалуйста, от моего имени, этой сволочи, этим социалистам и
анархистам, которых ты так высоко ценишь, скажи им, что против них и против всех, кто
захочет на практике применить свои зловредные теории, у нас есть храбрые солдаты и
отличные жандармы.

Мишель. Раз вы пускаете в ход солдат и жандармов, то я умолкаю. Это ведь похоже на то,
как если бы вы предложили решить наш спор кулачным боем. Однако, если у вас в запасе
нет иного довода, кроме грубой силы, то на нее не следует слишком полагаться, так как
завтра вы можете оказаться слабейшим... ну а тогда?

Проспер. Тогда наступила бы на время величайшая неурядица, разгул низких страстей,
резня, разгромы, пожары и т. д., а потом все пошло бы по прежнему. Быть может,
разбогател бы какой-нибудь бедняк, какой-нибудь богач впал бы в нищету, но в итоге ничто
бы не изменилось, потому что мир измениться не может. Пожалуйста, приведи мне кого-
нибудь из твоих анархистов-агитаторов; ты увидишь, как я разобью его. Они умеют забивать
головы своими бреднями, вам, молокососам; но посмотришь, что останется от их
аргументов, если они будут иметь дело со мной.
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Мишель. Хорошо. Я приведу к вам одного из моих друзей, социалиста-анархиста по
убеждениям. И я с удовольствием и с пользою послушаю ваш спор. Но пока потолкуемте со
мной. Хотя мои убеждения и не совсем еще тверды, но я вижу, однако, ясно, что
современное общество устроено вопреки здравому смыслу и чувству человечности.
Немножко поволноваться вам полезно. Вы такой здоровый, цветущий. Это только улучшит
ваше пищеварение.

Проспер. Если ты уж так хочешь, — потолкуем. Однако, я думаю, ты сделал бы лучше, если
бы занялся своими науками, вместо того, чтобы задумываться над неразрешимыми
вопросами, пред которыми останавливаются в недоумении ученые и мудрецы всего мира.
Подумай только, ведь я на целых двадцать лет старше тебя.

Мишель. Это еще не значит, что вы учились в двадцать раз больше, чем я; а если и
действительно вы много учились, то судя по тому, что вы обыкновенно высказываете, —
науки не пошли вам в прок.

Проспер. Молодой человек, вы немножко забываетесь!

Мишель. Извините. Но не тычьте же меня каждый раз моими годами и своими жандармами.
Доказательства не могут быть ни стары, ни молоды; они или вески, или недостаточны, вот и
все.

Проспер. Хорошо, хорошо, продолжай.

Мишель. Но... я хочу сказать, что я не понимаю, почему у крестьянина, который пашет, сеет,
косит, работает в винограднике, разводит скот, почему у него нет в достаточном количестве
ни хлеба, ни вина, ни мяса, почему у каменщика, который строит дом, нет крова, где бы он
мог отдохнуть; почему у сапожника дырявые сапоги, почему, вообще, у всех тех, кто
трудится, недостает самого необходимого, между тем как тунеядцы утопают в
излишествах. Я не понимаю, почему есть люди, у которых нет куска хлеба, между тем как
существует столько людей, мечтающих, как о счастье, о возможности обрабатывать эти
земли; почему столько каменщиков без дела, когда многие нуждаются в жилище; почему
столько сапожников, портных и т. п. без работы, когда большая часть населения нуждается
в обуви, платье и в других самых необходимых вещах? Не можете ли вы мне сказать, что это
за закон природы, который объясняет и устанавливает такой порядок?

Проспер. Ничего не может быть яснее и проще. Чтобы заниматься производством,
недостаточно одних рук; нужна земля, нужны материалы, инструменты, помещение,
машины; нужны, наконец, средства к жизни, чтобы иметь возможность ждать, пока
предметы производства изготовятся и сбываются, — одним словом, нужен капитал. А твои
рабочие и ремесленники, имея в своем распоряжении только руки, конечно, не смогут
применить их к делу, если этого не захотят владельцы земли и капитала. Нас, капиталистов,
немного; зато у нас имеется достаточно средств, чтобы в продолжение некоторого времени
оставлять землю необработанной и капитал без употребления. Рабочих же много и они
почти всегда находятся в крайности, — оттого и происходит, что они хватаются за всякую
работу, какую мы найдем нужным им дать и на тех условиях, какие нам заблагорассудится



им предложить. Когда по условиям рынка их работа не приносит нам достаточной выгоды,
мы сокращаем производство, и рабочим приходится сидеть без работы, хотя бы они и сами
нуждались в тех предметах, производство которых мы сократили. Что ты скажешь на это?
Надеюсь, это ясно, как день?

Мишель. Ясно, что и говорить. Но по какому праву земля принадлежит только нескольким
лицам? Почему капитал сосредоточился в руках немногих, и именно тех, которые не
трудятся?

Проспер. Ну, я знаю наперед все, что ты можешь сказать по этому поводу. Я знаю также те
шаткие доводы, на которые сослались бы другие на моем месте: право собственности,
основанное на улучшении земли, происхождение капитала из личных сбережений и т. д. Но
я буду более откровенен. Положение, как оно есть, есть результат истории, продукт
векового развития человечества. Вся человеческая жизнь была, есть и будет —
беспрерывная борьба. Некоторые выходят из этой борьбы победителями, другие —
побежденными. Что тут поделаешь? Тем лучше для одних, тем хуже для других. Горе
побежденным! Вот великий закон природы, не подчиниться которому — нельзя.

Чего же ты хочешь от меня? Чтобы я отказался от всего, что имею, чтобы я терпел лишения,
предоставляя другим кутить на мои деньги?

Мишель. Положим, я хочу не этого. Но подумайте: а что, если рабочие, проникнувшись
вашими же теориями, что жизнь есть борьба и что право там, где сила, — вздумают
воспользоваться своим численным превосходством, в чьих руках окажется тогда земля и
капитал, и кто тогда будет диктовать законы?

Проспер. Ну тогда, конечно, труднее будет разобраться. Но... мы поговорим об этом в другой
раз. А сегодня я иду в театр. До свидания!
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